Psris, ce 22 msgras 1978

Cher Frenklin Reosemont,

Nos "regsrds obliquec" et ceux de nos smis ne cessent de dessiner
des "étoiles qui demmeht™ sur cette msgnifique "hystérie psrslléle"™ qui
vient de nous srriver de Milweukee ! Iz surprise étsit d'sutsnt plus gren-
de gue nous ne nous sttendions nullement & un cetslogue, msis seulement
& une csrte d'invitstion du genre de celles que vous sviez précéddemment
réglisées pour d'sutres expositioms sux U.S.). Brsvo, chers smis ! Il ne
nous reste plus §ud sttendre - non ssns une certsine impstience - d'sutres
exemplsires da ce document, sfin que je puisae le fsire circuler un pesu
ici, eh mmkxmamutxitanffxir remettre un exeumplsire & certsins des expossnts
(8i ls chose est possible) et zussi en vendre, si vous pouvez m'en commu-
niguer le prix.

De mon cBté, je vous si expédié a4 ce jour trois ecolis, les deux
premiars déja gnnoncés densg ms lettre du 19 février, le troisiéme plus
gubstentiel contengnt qustre premiers exemplsires de "Regsrd obliques",
le N°9 de "TerzOcchio", ls cstslogue pnne Fthuin, le cstslegue Vullismy,
celui de Roussille que vous m'sviez demgndé, plus un nouvesu csts logue
Rousgille (MslmB) contensnt un texte mmxmwideix de moi, en suédeis, msl-
heureueement, msis vous pourrez bient8t le relire en frebgsis dsns "Ter~
z0cchie™ N°1ll, D'sutre psrt, ls momogrsphie Pershim est enfin psrue, et
vous §llez recevoir incesssmment votre exemplsire personnel "rehsussé"
per Pershim et moi, sgns doute per ga“f%n, et les deux exemplsires gue vous
m'svez commsndés per courrier mspffime, Is colis contensnt les qusire
“R.'garda pbliques ™ et les csfgitbgues grend formey fait route psr voie
mgritime rechmmsndé, maia,(\w%tm Jje voux l'esi envoyé il y ¢ déja deux
g€smines, je présume “Yous n'sllez pss tarder & le recevoir, Deux su-
tres collis suivroen ore, contensnt, 1'un les 4 "Pheses" 5 N.5, des=-
tinédes sux collsborsteurs de ce numéro, l'sutre les 4 "Regsrds obligues"
restent 4 vous livrer, y compris celui de Ismsntis pour leguel Simone
gjoutears un dessin sur les piges blamched«.. )

Petr Krel est moi sommes en trgin de terminer notre sélection
pour l'snthologie qui psrsitra en sllemsnd et en fremgsis & Bodum a
l'pccgaion de l'exposition "Imsgingtion 78", Y figurent, pour l'instsnt,
Penelope et vous-méme, Gsron et Jsblonsky. Msis je pense encore pogvoir
y #§djoindre, "in fine", Philip Ismsntis « Chsgue sélection de trois ou
qustre poémes sers précédée psr une biogrsphie d'une gquinzsine de lignea,
générslement édrsblie psr mes soina ou ceux de Petr. Bt c'est 1ls rezisen
principsle de mon messsge d'sujourd'hui : nous ne disposons FEEXEEXEEREX
pss de toutes les informstions nécesssires pour étsblir correctement les
biogre phies de nos smis éméricsins, et risquons ginsi ddometire tel ou
tel épisode de votre sctivité qul vous semblersit & juste titre essentiel,
I1 feudrsit done, mon cher Frenklin, que vous m'envoyiecz per refour ces
informstions, & moins que vous ne préfériez rédiger vous-mfme ces biogre-
phies, ce qui eat égzRement tout & fsit possgible. Meis c'est desns tous
les css ultre-urgent.

Cesi dit, vous svez pu remsrquer, cher Frghklin, que dsns ls plué
psrs de mes lettres, je vous si dsventsge psrlé dd l'enthologie gue de
1'exposition elle-méme, Il y & une excellente resison & cels : c'est gu'en
fzit je ne m'occupe pss de l'expgosition, et Krsl non plus, Nous svons }
communiqué & nos smis s3llemsnds des noms, des photes, fsvorisé leurs ren-
contres & Psris svec certsins des srtistes qu'ils souhsiteient contscter,
y compris du cBté "B.,L.5.", méis nous nous en tenons 14 pour l'instsnt,
Je suppoze gqu'eux-mlmes préférent qu'il en soit sinsi, gqusnt & mei, je
suis en déssccord svec ls msnidre dont ils prétendent présenter les oeu-
vres des srtistes invités. Je peux donc ici me fairo‘l'intasprétu de Becé
ker et Ngprsvnik puisqu'ils me demsndemt d'intervenir suprea de Vous,



paroe que c'est 1la un devoir d'smitié suquel il ne peut &ire guestion pour me
de me soustrsire; msis je ne peux le fsire ssns mentionner mespropres réser=
VeE,y Csr ce sergit tout susei contrsire & l'smitié., Je suppose que Milsn Ns~-
pravanik vous s envoyé son texte d'introduction, que 1l'on peut grosao modo
diviser en un long présmbule (les onze premiéres psges) et une bréve énoncis
tion des dispositions xmtix que les orgenissteurs comptdnt prendre pour ls
préseptetion des oeuvres, préseytstion visiblement inapirée de cells de car=-
tsines expositions surréglistes, meim dens une optique que j'estime erronnée
Iss locsux du Musée de Bochum seront divisés en 6 chsmbres, chscune conszcré
4 un "mythe™ : 1'Oisesu, le Podsason, ls Csges, le Ssng, ls Nuit, les Jointu-
ress En premier lieu, j'si objecté & nos smis sllemsnds qu'il ne slggit pss
la de "mythes", msis de "thémes"™ su demeursnt sssez simples, phur ne pss dir
gimplistes, bansux et tellement concrets et directs qu'on ne peut m@me pss
user a leur égerd du concept d"Msrchétypes". Fn second lieu, je pensze que
cette conception rigide du "clsssement"des peuvres ne peut conduire gu'a un
choix gberrent : en effet, ce n'eat pss p#rce que l'on peut déceler dsns une
peuvre l'empreinte d'un msin ou ls forme d'une "chose" qui pourrsit &tre un
"poisson" que cette "msin"ou ce "poisson" ont une importsnce déterminsnte
dsne le processus imsgingtif qui ¢ déterminé l'oeuvre et gui déterminere
son interprétetion de ls pert du specteteur, Il s'ensuit sussi que toute oeu
vre ol de tels "repéres" n'sppersissent pss de mgniére lisible risque d'dtre
injustement écsrtée per nos smis d'outre-Rhid su moment du cheixj j'si déja
dll insister, dens certsins css, sur l'importsnce de l'ceavre en gquestion pou
emporter leur décision, et je ne suis m8me pss slr, dens ces mdmes csa, que
ls décigion egoit définitive, AJutre corollsire extr@mement pénible & constste
pour mpi : de tels critéres sprioristes de clsesement jouent fstelement en
feveur des oeuvres les plus "figurstives" contre les csuvres soi-dissnt "non

fifgurs tives", o

Ftent donné mes liens perannn(gol@: gusgi bien svec Backer et Nsprsvnik
qu'svec Penelope et vous, et & iiga‘%ura vousy nos smis d"jirsens1", je wvous
devehs ces quelques lxplicat:@cﬁ. Aprés ls récente visike de Becker et N: prs
nik & Peris, (ls semzine Q@wﬂ‘ﬁiérlf c'est d'gilleurs pourquoi je ne vous éori
qu'sujourd*hui), jow‘ﬁi Em¥Ek envoyé une lettre qui pourrs éventuellemsn
pargltre dene le vo "théorique? (que je dois per gilleurs l= zider & con
tituer) sfin d'exprimer mon sentiment, forbément critique, & 1'égsrd de ces
dispositions, que je voudrsis et gque j'espére encore infddchir, Msis encore
une fois, je ne suis psa orgsnissteur en titre d"MImeginstion 78", et Krsl
non plus, et & lg limite Becker et Nz prsvnik peuvent nous dire gu'ils n'ente
dent orgeniser ni une exposition "surrésdisteg",ni une exposition "Phssea"
(ce qui revient d'silleurs & peu prés su méme). Et je ne puis non plus psase
sur ume confusion sussi désinvolte et ceveliére entre les notions de "mythe"
et de simple "théme", Aprés svoir engsgé tous mes sois & psrticiper a cepte
exposition, qui dens le contexte sllemsnd de 1978, me semble effectivement
présenter un immense intér8t, il ne peut §tre question pour moi de "démebili
gar" qui gue ce soit; meds psr simple souci d'honn8teté intellectuella, je n
peux pea non plus souserire & des dispositions qui me semblent sller & l'en-
contre du but proposé. Psgse encore s'il s'sgigssit Bx d"Mespsces™ : l'eapsc
de ls nuit, l'espsce du ssn@, & ls limite cels ne suggére psa trop l'idée de
Mozaems tea", contre lsquelle Nsprevnik lui-m8me s'insurge dens son présmbule
Mz is"chambre" ! N:turellement, noavsmig" du "B.L.S." sont tombés dsns le p&n
nesu, et n'ont rien trouvé de misux & proposer gqu'une contribution collectiv
sffectent 1z forme d'une "cellmle de prisonnier" (ls "casge"™ !) pa référence
évidebte & l'sffsire Bssder et & ses suitese. Bédouin g d'silleurs regusé de
aigner cette proposition collective du "groupe surrégleste™ (11!l) Je crois
que notre "gmi" Bounoure s d0 égsrer son exemplsire de "Is Déshonneur des pe
tes", ol feu Benjsmin disgit tout ce qu'il y & & dire de 1'Msrt de ocirconsts
ca¥, Inutile de vous dire que je suls en désscoord totel svec un tel "surrés
lisme-socisliste™ (?171?1) Mgis il n'em reste pss moins que les "mythes" de
Ng preavnik ont entrsiné en l'occiirrence une résction "psvlovienne™ du groupe
Bounoure ,



vbtenir de

J'sttends msintensnt ls réponse des sllemsnds . Je continue & penser
que cette exposition peut msrquer dens une jllemsgne ol les Musées d'srt
mpderne sont bien plus sccueillsnts su "minimsl-srt", gu "lsnd-srt", et
sutres "srt conceptuel” ou "body-srt" qu'd l'expression libre de 1'imsgi-
nstion poétique, et en outre, l'snthologie poétigque, en soi, congtitue un
évinement ssns précédent : en fgit, elle sers ls plus compléte a4 ce jour,
dens un domsine ol il ne peut ftre guestion d'stteindre ls perfection,.
Msis psr eilleurs, notre psrticipbtion & 1'""gnthologie" (dont Petr et meoi
cerons d'silleurs les "éditeurs", sn sems saglo-ssxon du mot, qui est le
vérttsble sens) n'est nullement liée & lg psrticipstion (individuelle)
des srtistes invités a l'exposition. J'esssie, sctueRlement, de jouer sur
ce "rgpgbrt de forces" pour XERZEREEXXX Nog 0 mgrsdes sllepsnds une forme
de présentstion plus sdéquate zu concept mime d'"imsginstion", svec tout
ce gue cels suppose du point de vue du libre jeu entre l'imgge et son
gpects teur, ssns gue ce spectsbeur voie mon imggingstion embrsvéa per des
Nthimes" finslement réducteurs, qui risquent de le remener & une inter-
préstion purement littérsle des expériences proposées. Nphes verrons bien,
mgis j'simersis svoir votre gentiment sur tout ceci.

(I1 reste bien entendu que de toutécfagong le pluas urgent est l'envol
des informstions biogrsphiques ou des biogrsphies elles-mimes !)

Bien smicdhement votre,
P.S.- Iss "photomorphes" de Bogertte me sembledt effectivement du
plus grand intérdé. Comment ged présententeelles ? (dimensions, etC.eoe)

Je n'si¥fpse encore regu le rucu&é}f de Nscy Joyce Peters, nik votre
ouvrsge sur Breton, cher F;ankli%«d\";
X



