2)il o donné B ma toile une linite de dimension(40 F)alors
qu'il savait déja que la plupcrt des outres peintres apporte=-
roient des ocuvres six fois plus grondes(certoins de ses DTO=
tégés -corrie me l'assura plus tord le propriétaire de lo Go-
lerie Creuze- ayant néme eu la chance d'exécuter des toiles
sur mesure de leur cinaise(4).

3)Bien qu'il ait eu la correction d'ajouter a 1ltorticle paru
dons Quadrum,et qui devait constituer le monifeste ot le ca-
talogue de L1'exposition,un chapitre hitif sur les lettristes

et les hypergrophes,il eut le tort d' assortir ce becquet d'er-
“peurs spirituelles et de méchancetés (5) qui tramsforuent son

geste généreux au départ en un mouvais coup{6 ).

4)Enfin, lorsque je lui exprimai non désir d'derire un texte
en réponse & toute son entreprise, il me’ menago ouvcrtenent et
devant témoins,dc Se vénger en provoquent en retour une coa=
lition de critiques et de narchands contre noi.

——

(4)Et notomment Foldds,qui poursuit son systiue de refoire tou-

Scoms,en.plus grend et on plus biclé, lo toile que je présente
& 1l'exposition précédente.C'cst ainsi qu'® Réalités Nouve
1965, i1 a montré une toile avec des feuillets acco
bleble d mon Comparcisons dmaginaire exposé peu auporavant,
et qu'da Lo Norrotion Figurative,il.a donné un porteit coupo-
sé de colloges figuratifs,anclogwé b 1'Epitophe pour un
Générol inconnu que j'avais oché B fgexposition précé-
dente chez Florence Houstgx-= rowm,ou Foldes n'exposcit qu'une
photo-figurative de pugﬁﬁge recouverte de personnages 4e '
style Picasso. e

(5)C'est -oinsi qf il éorit :"(les lettristes)-qui,conmue on le

sait-ont tout préva et tout® inventé- V,puis il admet tout

de suite qu'lsou et moi aoyons eu en 1650 cctte “"incontesta-
ble intuition de norration figurative® et que j'aie ,en 1950,
effectivement utilisé "1!'imoge...dons une acceptatlon narra-
tive et avec des trouvailles pré-Pop(comics)fort curicuses.”
Pourquoi Gassiot-Talabot n‘aime-tu'g pas avouer que nous
sommes des novateurs et assortit-il ses articles istoriques
par ailleurs si - loudatifs pour des ninables, de coups d'épingle
hergneux pour les créatcurs ?

(6)eassiot-Talabot,d'aprés son texte,setble considérer ou'une

oeuvre plastique publiée sur"support livres ue® n'est pas
tout & fait une Yoeuvre plastigque putonome'.lui faux—ig,pour
qu'une"peinture" soit"valable", absoluncnt de la toile de 1lin
garantie Boussac,sur chassis Adan en bois do hétre suddois,

et peint avee dﬂgﬂcoulﬁurs b 1'huile broyées main ? Cette
nouwvelle grrcur notre critique prouve slmpfcmen (outrc so
hargne envers noi)qu'il néconnalt Ra différence fondamentale
entre 1le¢ mécanique, dont dépend le support plastiqw, et “le
fornel, o jaillissent lcs styles neufs.Une simple'illustra-
Tion" cubiste suffit & foire d'un petit espagnol sous-Steinlen
sous-Greco, le grand Picasso ! D'autant plus si,corne 10i,on &

acconpagné cette ocuvreVlivresque’ d'une serie d'subres
OBUVIESs 4o mone inspiration Tottachées & un.cnserble par un
nanifeste € foit 2

licitelce gue n'g- janais iccsso ), et soutc-
~r dos expositions entieres dtocuvres dans nonbré
supports iblesldu bijou a la poterie,de lg reliurc &
o)l (voir le catalogue de la Gelcrie Poliies 1954)



